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1.INTRODUGCAO

Visando aumentar a credibilidade dos repositdrios institucionais (R1°s) nas comunidades de pes-
quisa, assim comeo atrair mais depdsitos, alguns autores investiram na criagho de instrumentos que
permitemn avaliar os RI's, contribuindo também para consolidar sew importante papel na dissemi-
nagdo do conhecimento cientifico. As métricas sugeridas por esses autores para avaliar o desem:-
penhao dos RI's consideram varios instrumentos, como: indicadores de desempeanho e fatores criti-
cos de SUCESS0, entre gutros.

Leite et al. (z012) colabaram ao afirmar que "os repositarios, assim como qualquer sistema de infor-
magao, devemn passar por avaliagdes a fim de melhorar aspectos deficientes e identificar seus
pontos de secessa”, Neste mesmo documenta (uma cartilha de boas praticas para a constregio de
Rl's), os autares indicam algumas iniciativas internacionais que estabelecem critérios para a certifi-
cagio e avaliagdo de repositérios institucionais (abaixo descritas):

Quadro 1 - Iniciativas de avaliagdo de RI's

INICIATIVA FONTE

1- Certificade DIMI (do original
alemo Deutsche Initiative fiir DOBRATZ e SCHOLZE {!OD&}
Metzwerkinformation E.V.)
2 - Diretrizes DRIVER 2.0 -
Diretrizes para fornecedores
de conteddos

DRIVER (2015)

3 - Classificagio Web dos
Repositdrios Mundiais - Ranking
Web of World Repositories - (Webomaetrics)

WEBOMETRICS (2015)

&4 - Guia para avaliagio dos repositdrios
institucionais cientificos - Guia para la
evaluacidn de repositorios institucionales
cientificos — RECOLECTA

BARRUECO CRUZET AL (z010)

& - Critérios de Avaliagdo: Prémio REMATA (2015)

a0 Melhor Repositério Digital - RENATA 2011
Fonte: elaboragdo prdpria
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2.CERTIFICADO DINI (DEUTSCHE INITIATIVE
FUR NETZWERKINFORMATION)

Mainiciativa alem3, os critérios para a concessao do certificado s30 monitorados e atualizados por
um grupe de trabalho, que coletam e estudam os padrdes internacionais. Ao conceder o certifi-
cado, DINI realiza um controle de qualidade em repositarios e fornece instrumentos para avaliagdo
e melhorias.

Para isso, os requisitos e recomendagdes contemplam os seguintes elementos: (1) visibilidade do
servico em geral; (z) politicas que especifiquem os direitos e obrigacBes de quem fornece o servigo,
assim como para o5 autoresfeditores dos deocumentos; (3) suportefassessoria aos autores; (4)
questdes legais; seguranga, autenticidade e integridade, referente aos documentos e servidores;
(5) acesso: indexagdo por assuntos, exportagdo de metadados e interfaces; (6) visibilidade: as es-
tatisticas de acesso; (7) disponibilidade em longo prazo dos documentos (Barrueco Cruz, 2010,
tradugao livre).

3.DIRETRIZES DRIVER 2.0 - DIRETRIZES PARA
FORNECEDORES DE CONTEUDOS

As diretrizes DRIVER indicam os requisitos que devern ser cumpridos pelos repositdrios que
querem participar da iniciativa para, assim, ter o conteddo coletado, Também, serve como um guia
com etapas para os administradores dos repositérios proverem um servigo com mais qualidade.

Dependendo do grau de cumprimento das orientagdes e requisitos, o estado do repositdrio sera
considerado como valido (atende aos itens obrigatorios) ow com futuro (cumpre também pontos
recomendados).

Os principais componentes dessa iniciativa s§0: recursos textuais, metadados e implementacio
QAL-PMH.

4,.RANKING WEB OF WORLD REPOSITORIES - WEBOMETRICS

O Ranking Web (Webometrics) fornece uma lista de repositorios ordenados de acordo com um indice composto
pela sua presenga na web, pelo impacto do seu conteldo na web (visibilidade) e pelos dados obtidos atrawvés dos
principais maoteres de busca disponiveis. Para ser aceito no diretdrio sho necessrias as seguintes condigBes: a)
apenas os repositdrios com um dominio web avténomos ou subdominios estio incluidos (repositorio.ooczz =
SIM, www. . zzfrepositorio = MAQ) b) os conteddos devem ser, principalmente, de teor cientifice.

Para melharar a visibilidade de repositdrios e de boas praticas das publicagies na web, o laboratdrio extraiu os
seguintes indicadores quantitativos web dos mais importantes motores de busca. A metodologia é semelhante,
mas n3o exatamente a mesma, as que s3o usados nos outros Rankings: tamanho, visibilidade e arquives, e
Académico (Google Scholar).

5.GUIA PARA AVALIACAO DOS REPOSITORIOS INSTITUCIONAIS
CIENTIFICOS (RECOLECTA):

Para a elaboragdo deste guia , o grupo de trabalho avaliou diversas iniciativas de guias e diretrizes para re-
positdrios e, a partir dessa anilise, selecionaram e adaptaram os critérios que o grupe considerow mais relevante
das iniciativas DIM| e DRIVER, ja citadas acima.

O guia contemnpla 31 diretrizes, divididas em 7 segdes, que devern ser cumpridas por qualquer repositdrio. Por
iss0, ndo estabeleceyu uma classificacdo de acordo com seu grau de aplicabilidade.

Os aspectos fundamentais que agrupam as diretrizes sao: visibilidade; politicas; aspectos legais; metadados; dire-
trizes DRIVER; logs e estatisticas; seguranga, autenticidade e integridade dos dados.

6.CRITERIOS DE AVALIACAO DA REDE RENATA

D5 critérios desta iniciativa foram desenvolvidos no dmbito do prémio de melhor repositdrio digital, a fim de
reconhecer os esforgos das instituiges ligadas & Rede Macional Académica de Tecnologia Avangada (RENATA)
bem como fortalecer a visibilidade do desenvolvimento cientifico, educacional e cultural através de seus re-
positdrios digitais de acesso livre.

Para promover a qualificagio do RI's, a rede criou os critérios que seriam utilizados para avaliar os repositdrios
que se inscreveram voluntariamente para avaliagio. Esses critérios foram extraidos do Guia para avaliagio des
repositérios institucionais cientificos (RECOLECTA)NEspanha, da Webometrics & do kit de boas priticas de acesso
aberto de Portugal, As duas primeiras foram descritas acima.

De forma similar as outras iniciativas, os critérios utilizados pela RENATA foram agrupados em cinco categorias:
1) visibilidade - 4o pontos; 2) politicas — 20 pontos; 3) aspectos legais — 20 pontos; §) padronizagdo — 10 pontos;
&) lay outfdesenho e organizagdo — 10 pontos.

7.CONCLUSAO

Aussim, conclui-se que as iniciativas possuem critérios similares e complementares. Mo entanta, a dnica que utili-
zava pontos para cada critério indicado era a iniciativa REMATA. Além disso, esta iniciativa ¢ a que concentra o
maior peso nos critérios referentes & visibilidade do Rl e consequentemente da produgBo armazenada.

Frente a esse novo contexto, no qual cada vez mais se implantam novos repositorios, surge também a necessi-
dade de garantir o uso de boas praticas no desenvolvimento e operagao desses ambientes para que se conguis-
tem importantes objetivos relacionados 2 disseminagio e a democratizagio da informacio.
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